Susz, dnia 06.04.2020 r.
RLZP.1.271.2.62.2020

BIULETYN INFORMACJI PUBLICZNEJ

ZAWIADOMIENIE (OGLOSZENIE)
O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego, znak sprawy: RLZP.I1.271.2.2020,
nazwa zadania: ,Wykonanie dokumentacji budowlanych i wykonawczych dla zadan
inwestycyjnych realizowanych przez Gmine Susz” Czes$¢ Il — Wykonanie dokumentacji
technicznej budowy sieci oswietlenia ulicznego na terenie miasta i gminy Susz”

Na podstawie art. 92 ust. 1 ustawy Prawo zamédwien publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r.
(tekst jedn. Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 z pdzn. zm.) informuje, ze w dniu 06.04.2019r. dokonano
uniewaznienia postepowania w sprawie udzielenia zamodwienia publicznego na zadanie pn.:
~Wykonanie dokumentacji budowlanych i wykonawczych dla zadan inwestycyjnych realizowanych przez
Gmine Susz” - Czes¢ Il — Wykonanie dokumentacji technicznej budowy sieci oswietlenia ulicznego na
terenie miasta i gminy Susz”
Postepowanie prowadzone bylo w trybie przetargu nieograniczonego o wartosci szacunkowej
nieprzekraczajgcej réwnowartosci kwoty okreslonej w przepisach wydanych
na podstawie art. 11 ust. 8 ustawy pzp.

W postepowaniu ztozono 3 oferty w terminie przewidzianym na skfadanie ofert.

Wykluczono wykonawce — HD INVEST s.c. Dominik Depczynski Tomasz Haska ul.
Grudzigdzka 71, 14-200 ltawa.

Odrzucono dwie oferty — Oferte nr 2, ztozong przez HD INVEST s.c. Dominik Depczynski
Tomasz Haska ul. Grudzigdzka 71, 14-200 lawa, oferta nr 3 zlozona przez MJ Pracownia
Architektoniczna Marek Jaworski, ul. Kupnera 65, 14-260 Susz

W prowadzonym postepowaniu na Zadanie Il ztozono nastepujgce oferty:

Ofertanr 1

Nazwa wykonawcy: Przedsiebiorstwo Inzynieryjno-Projektowe ,,O0SEMKA” Kinga Zawistowska
Adres Wykonawcy: ul. M. Kopernika 3/13,14-200 ltawa

Cena oferty: 23.370,00 z}

Okres rekojmi: 5 lat

Aktualizacja kosztow inwestorskich: 2

Oferta nr 2

Nazwa wykonawcy: HD INVEST s.c. Dominik Depczynski, Tomasz Haska
Adres Wykonawcy: ul. Grudzigdzka 71, 14-200 Hawa

Cena oferty: 8.989,00 zt

Okres rekojmi: 5 lat

Aktualizacja kosztow inwestorskich: 2

Wykonawca wykluczony, oferta odrzucona

Ofertanr 3

Nazwa wykonawcy: MJ Pracownia Architektoniczna Marek Jaworski
Adres Wykonawcy: ul. Kupnera 65, 14-260 Lubawa

Cena oferty: 7.000,00 zt

Okres rekojmi: 5 lat

Aktualizacja kosztow inwestorskich: 2

Oferta odrzucona

Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 2) Prawa zamoéwien publicznych Zamawiajgcy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu dla czesci Il zostat wykluczony jeden wykonawca:
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HD INVEST s.c. Dominik Depczynski, Tomasz Haska
ul. Grudziadzka 71, 14-200 tawa

Uzasadnienie

Zamawiajgcy w toku postepowania zadat, by Wykonawca wraz z ofertg ztozyt oswiadczenia o ktérych
mowa w art. 25a ust 1 ustawy pzp tj. odwiadczenia o braku podstaw do wykluczenia, zgodnie z art. 24
ust. 1 oraz art. 24 ust. 5 pkt 1, wg wzoru nr 2a, zawartym w SIWZ oraz oswiadczenie o spetnieniu
warunkow udziatu w postepowaniu, zgodnie z art. 22 ust. 1 ustawy pzp, wg wzoru nr 2, zawartym w
SIWZ. Wykonawca w przedmiotowym postepowaniu w terminie skladania ofert nie ztozyt wymaganych
dokumentoéw. Zamawiajgcy wezwat Wykonawce, na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy pzp, do zlozenia
wymaganych oswiadczen aktualnych na dzien sktadania ofert. Wykonawca, w odpowiedzi na
wezwanie, ztozyt w terminie wymagane oswiadczenia jednak nie sg one aktualne na dzien skfadania
ofert, ktory przypadat na dziehn 06.03.2020 r., lecz na dzien 20.03.2020 r. co skutkowac¢ powinno
wykluczeniem Wykonawcy z postepowania na podstawie art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy pzp, ktéry
stanowi o tym, ze z postepowania o udzielenie zamdwienia wyklucza sie wykonawce, ktéry nie
wykazat spetniania warunkéw udziatlu w postepowaniu lub nie zostat zaproszony do negocjacji lub
ztozenia ofert wstepnych albo ofert, lub nie wykazat braku podstaw wykluczenia oraz odrzucic¢ oferte
zgodnie z art. 89 ust.1 pkt. 5) ustawy pzp w zwigzku z art. 24 ust. 4 ustawy pzp.

Dziatajgc na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 3) Prawa zamowien publicznych Zamawiajgcy
informuje, ze w prowadzonym postepowaniu dla czesci Il odrzucono dwie oferty:

1. Oferte nr 2 ztozong przez HD INVEST s.c. Dominik Depczynski, Tomasz Haska,
ul. Grudziadzka 71, 14-200 ltawa

Uzasadnienie
Oferta Wykonawcy, zgodnie z art. 24 ust. 1 pkt 12 ustawy pzp zostata wykluczona w zwigzku z
powyzszym Zamawiajgcy zgodnie z art. 89 ust.1 pkt. 5) ustawy pzp odrzuca oferte jezeli: zostala
ztozona przez wykonawce wykluczonego z udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia lub
niezaproszonego do sktadania ofert.

2. Oferte nr 3 ztozong przez MJ Pracownia Architektoniczna Marek Jaworski,
ul. Kupnera 65, 14-260 Lubawa

Uzasadnienie

Zamawiajgcy w toku postepowania dnia 31.03.2020 r. wezwat Wykonawce do ztozenia w odpowiedzi
na wniosek Zamawiajgcego, o$wiadczenia Wykonawcy w sprawie wyrazenia zgody na przediuzenie
terminu zwigzania ofertg o okres kolejnych 26 dni, tj. do dnia 30.04.2020 r. Oswiadczenie nalezato
ztozy¢ w terminie do dnia 03.04.2020 r. Wykonawca potwierdzit otrzymanie wezwania dnia 01.04.2020
r. W wyznaczonym terminie Wykonawca nie ztozyt stosownego oswiadczenia, co skutkowa¢ powinno
odrzuceniem Wykonawcy z postepowania na podstawie art. 89 ust.1 pkt.7a ustawy pzp, ktéry stanowi
o tym, ze Zamawiajgcy odrzuca oferte jezeli wykonawca nie wyrazit zgody, o ktérej mowa w art. 85
ust2, na przedtuzenie zwigzania oferta.

UNIEWAZNIENIE CZESCI Il ZAMOWIENIA

Zamawiajgcy postanawia uniewazni¢é postepowanie o0 udzielenie zamodwienia publicznego
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego dla zadania pn. ,Wykonanie dokumentacji
budowlanych i wykonawczych dla zadan inwestycyjnych realizowanych przez Gmine Susz”
Czesé Il - Wykonanie dokumentacji technicznej budowy sieci oswietlenia ulicznego na terenie
miasta i gminy Susz” na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4, ktéry stanowi o tym, Zze ,zamawiajgcy
uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z
najnizszg ceng przewyzsza kwote, kidrg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
zamoéwienia, chyba ze zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty”

Uzasadnienie faktyczne i prawne:

Zamawiajacy, stosownie do art. 86 ust. 3 cytowanej ustawy bezposrednio przed otwarciem ofert podat
kwote, jakg zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia. Zgodnie z dyspozycjg art. 93 ust 1
pkt 4 ustawy pzp postepowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego uniewaznia sie, jezeli cena
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najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng przewyzsza kwote, ktdrg Zamawiajgcy zamierza
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze Zamawiajgcy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny
najkorzystniejszej oferty.

W przedmiotowym postepowaniu cena oferty najkorzystniejszej, ztozonej przez wykonawce -—
Przedsiebiorstwo Inzynieryjno — Projektowe ,OSEMKA” Kinga Zawitowska ul. M. Kopernika 3/13,
14-200 ltawa, przekracza o 13.370,00 zt kwote, jakg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamowienia i przewyzsza ona mozliwosci finansowe zamawiajgcego, ktory zamierzat
przeznaczyé na sfinansowanie zamowienia kwote 10.000,00 zt brutto. Zamawiajgcy nie moze
zwiekszy¢ kwoty na realizacje zamoéwienia objetego przedmiotowg procedurg do ceny oferty
najkorzystniejszej. Majac powyzsze na wzgledzie uznac nalezy, iz zachodzi przestanka uniewaznienia
postepowania na ww. podstawie prawnej.

Srodki ochrony prawnej
Od niniejszej decyzji Zamawiajgcego, Wykonawcy przystugujg $rodki ochrony prawnej

(Odwotanie, Skarga do Sgdu) wobec czynnosci:

1) Okreslenia warunkow udziatu w postepowaniu

2) wykluczenia odwotujgcego z postepowania o udzielenie zamowienia;

3) odrzucenia oferty odwotujgcego

4) opisu przedmiotu zaméwienia

5) wyboru najkorzystniejszej oferty
W pozostatych przypadkach odwotanie nie przystuguije.

Wykonawca moze w terminie przewidzianym do wniesienia odwotania poinformowaé¢ Zamawiajgcego
o:
1) niezgodnej z przepisami ustawy czynnosci podjetej przez zamawiajgcego w niniejszym
postepowaniu, lub
2) zaniechania czynnosci, do ktorej zamawiajgcy jest zobowigzany na podstawie ustawy,
na ktdre nie przystuguje w niniejszym postepowaniu odwotanie.
Terminy wniesienia odwotania:
— 5.dni od dnia przestania informacji o czynnosci zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego
whniesienia, przy uzyciu srodkéw komunikaciji elektronicznej,
— 10 dni od dnia przestania informacji o czynnosci zamawiajgcego stanowigcej podstawe jego
whniesienia, jezeli zostaty one przestane w inny sposaob.

Informacje dotyczgce srodkéw ochrony prawnej znajdujg sie Specyfikacji istotnych warunkéw

zamodwienia oraz w Dziale VI Prawa zaméwien publicznych ,Srodki ochrony prawnej", art. od 179 do
1989 (tekst jedn.: Dz. U. z 2019 r., poz. 1843 z pézn. zm.).

BURMISTRZ SUSZA

/-l Krzysztof Pietrzykowski
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